TRIBUNAL AGROAMBIENTAL - UNIDAD DE JURISPRUDENCIA
FICHA JURISPRUDENCIAL

NUMERO DE RESOLUCION: AAP-S1-0029-2019

FECHA DE RESOLUCION: 09-05-2019

FICHA JURISPRUDENCIAL Nro.1

TEMATICAS RESOLUCION
Problemas juridicos

Dentro del proceso de nulidad de documento, en grado de casacion en el fondo, la parte demandante
impugno el Auto Interlocutorio Definitivo a través del cual el juez agroambiental rechaz6 la demanda
sefialando que el documento motivo de la controversia consistente en un "Acta de arreglo de tierras",
seria una decisiéon de las autoridades de la Jurisdiccién Indigena Originaria Campesina (JIOC), bajo el
siguiente argumento: la propiedad sobre la cual versa la pretensién es una pequefia propiedad
individual, con titulo ejecutorial inscrito en derechos reales, por lo que al no ser una propiedad
colectiva, la JIOC se encuentra impedida para decidir sobre terrenos individuales, maxime si las
autoridades indigenas solo validaron un acuerdo suscrito entre particulares, inobservando el art. 10 inc.
c) de la Ley de Deslinde Jurisdiccional, No. 073, por lo que, solicitan se case la sentencia y se admita la
demanda.

Extracto de la razon de la decision y del precedente agroambiental

“...Por la prenombrada "Acta de arreglo de Tierras" se pretende solucionar un conflicto de linderos
entre los suscribientes del mismo, empero, la demanda de nulidad de dicho documento, sustenta su
pretensidn, sefialado que tal documento resultaria ser contrario a la Constitucion Politica del Estado y
las normas legales vigentes, por cuanto se pretende dividir la pequefia propiedad agricola; en
consecuencia, considera la existencia de causa ilicita, en el precitado documento, resultando ser
contrario al orden publico; ademas, denuncia vulneracién al derecho de copropiedad de "Pelagia
Veizaga Céspedes", por cuanto el precitado Titulo Ejecutorial fue emitido a favor de Pelagia Veizaga
Céspedes y Vitaliano Vallejos Honor; resultando que por el Acta, se habria cedido ilegalmente 4 ha., del
predio denominado "Sindicato Agrario Sunchu Mayu parcela 023", aspecto que implicaria
fraccionamiento de la pequefna propiedad y vulneracion al derecho de la copropietaria.

Que, a fs. 14 y vta. de obrados, cursa el Auto Interlocutorio Definitivo de 18 de febrero de 2018, por el
que la Jueza Agroambiental de Aiquile, al amparo de la prevision contemplada en el art. 113-II de la L.
N° 439, rechaza la demanda de nulidad de documento, en razén a que considera no tener competencia
para conocer el caso y pronunciarse sobre el fondo de la pretension, sefialando que dicho documento
constituiria una decision de la Jurisdiccion Indigena Originario Campesino (JIOC), en ese sentido,
ampara su decisidon en lo previsto en el art. 12-II de la L. N° 073 (Ley de deslinde jurisdiccional)
concordante con el art. 192 de la CPE.
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En ese estado de cosas, se advierte que el "Acta de arreglo de Tierras" es un documento privado
refrendado ante las autoridades sindicales de la Sub Central Unica de Trabajadores Campesinos de Villa
Granado, que no constituye una resoluciéon o decision de las autoridades de la jurisdicciéon indigena
originario campesina, puesto que no es el resultado de un proceso instaurado ante dicha jurisdiccidon
sino mas bien es un acuerdo de voluntades por el cual las partes, de comun acuerdo, pretenden
modificar los limites del predio denominado "Sindicato Agrario Sunchu Mayu parcela 023", por lo que
se tiene que la pretension de la demanda es la nulidad de dicho documento; en consecuencia, dicha
accion se enmarca dentro de las competencias de los jueces agroambientales prevista en el art. 39 num.
8) de la L. N° 1715 modificada por la L. N2 3545, que establece como una de las competencias de los
jueces agroambientales, el conocimiento de acciones reales, personales y mixtas derivadas de la
propiedad, posesion y actividades agrarias, precepto concordante con la previsiéon del art. 152 num. 11)
de la L. N2 025”.

Sintesis de la razon de la decision

Se dispone la nulidad de obrados, correspondiendo a la Juez Agroambiental, ejerciendo efectivamente
su rol de directora del proceso revisar la demanda de nulidad de documento y tramitar la misma,
conforme a derecho, con los siguientes argumentos: 1) El "Acta de arreglo de Tierras" es un documento
privado refrendado ante las autoridades sindicales de la Sub Central Unica de Trabajadores
Campesinos de Villa Granado, que no constituye una resolucion o decision de las autoridades de la
jurisdiccion indigena originario campesina, puesto que no es el resultado de un proceso instaurado ante
dicha jurisdiccién sino mas bien es un acuerdo de voluntades, por lo que se tiene que la pretension de la
demanda es la nulidad de dicho documento; en consecuencia, dicha accion se enmarca dentro de las
competencias de los jueces agroambientales prevista en el art. 39 num. 8) de la L. N° 1715 modificada
por la L. N2 3545; 2) La juez omitié cumplir con su rol de directora del proceso al haber rechazado de
manera directa la demanda de nulidad de documento sin observar y pedir aclaracion al demandante
respecto a su pretension, a efectos de cuidar que el proceso de desarrolle sin vicios de nulidad.

Reconstruccion del precedente agroambiental, subregla jurisprudencial, norma adscrita

El juez agroambiental, tiene competencia para conocer la nulidad de documentos privados refrendados
ante las autoridades de la jurisdiccién indigena originaria campesina que no constituyan una resolucion
o decisién de un proceso instaurado ante dicha jurisdiccion.

FICHA JURISPRUDENCIAL Nro.2

TEMATICAS RESOLUCION
Problemas juridicos

Dentro del proceso de nulidad de documento, en grado de casacién en el fondo, la parte demandante
impugno el Auto Interlocutorio Definitivo a través del cual el juez agroambiental rechazé la demanda
senalando que el documento motivo de la controversia consistente en un "Acta de arreglo de tierras"”,
seria una decision de las autoridades de la Jurisdiccion Indigena Originaria Campesina (JIOC), bajo el
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siguiente argumento: la propiedad sobre la cual versa la pretensién es una pequefia propiedad
individual, con titulo ejecutorial inscrito en derechos reales, por lo que al no ser una propiedad
colectiva, la JIOC se encuentra impedida para decidir sobre terrenos individuales, maxime si las
autoridades indigenas solo validaron un acuerdo suscrito entre particulares, inobservando el art. 10 inc.
c) de la Ley de Deslinde Jurisdiccional, No. 073, por lo que, solicitan se case la sentencia y se admita la
demanda.

Extracto de la razon de la decision y del precedente agroambiental

“...por lo que haberse rechazado de manera directa la demanda de nulidad de documento, implica
denegar el acceso a la justica, siendo que constituye una labor jurisdiccional imprescindible pedir las
aclaraciones previas correspondientes, aspecto omitido por la autoridad jurisdiccional y que constituye
una atribucién del juez en su rol de Director del Proceso, ello en consideracion al deber impuesto a los
jueces de cuidar que el proceso se desarrolle sin vicios de nulidad, conforme establece el art. 24 num. 2
y num. 3 de la L. N© 439, asi como el art. 17 de la L. N2 025”.

Sintesis de la razon de la decision

Se dispone la nulidad de obrados, correspondiendo a la Juez Agroambiental, ejerciendo efectivamente
su rol de directora del proceso revisar la demanda de nulidad de documento y tramitar la misma,
conforme a derecho, con los siguientes argumentos: 1) El "Acta de arreglo de Tierras" es un documento
privado refrendado ante las autoridades sindicales de la Sub Central Unica de Trabajadores
Campesinos de Villa Granado, que no constituye una resolucion o decision de las autoridades de la
jurisdiccién indigena originario campesina, puesto que no es el resultado de un proceso instaurado ante
dicha jurisdiccién sino mas bien es un acuerdo de voluntades, por lo que se tiene que la pretension de la
demanda es la nulidad de dicho documento; en consecuencia, dicha accion se enmarca dentro de las
competencias de los jueces agroambientales prevista en el art. 39 num. 8) de la L. N° 1715 modificada
por la L. N2 3545; 2) La juez omitié cumplir con su rol de directora del proceso al haber rechazado de
manera directa la demanda de nulidad de documento sin observar y pedir aclaracion al demandante
respecto a su pretension, a efectos de cuidar que el proceso de desarrolle sin vicios de nulidad.

Reconstruccion del precedente agroambiental, subregla jurisprudencial, norma adscrita

El juez agroambiental debe observar la demanda de nulidad de documento cuando no exista claridad en
la pretension del demandante, otorgandole un plazo para su subsanacion, a efectos de cuidar que el
proceso de desarrolle sin vicios de nulidad; por lo cual, no podra rechazarla de manera directa.



