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TEMATICAS RESOLUCION

1. ARBOL / 2. DERECHO AGRARIO / 3. DERECHO AGRARIO PROCESAL / 4. ELEMENTOS
COMUNES DEL PROCEDIMIENTO / 5. COMPETENCIA DEL TRIBUNAL AGROAMBIENTAL / 6.
Para declarar no presentada la demanda por no subsanarse lo observado /

Problemas juridicos

Mediante la trmaitacion de un proceso Contencioso Administrativo interpuesto contra el Director
Nacional a.i. del Instituto Nacional de Reforma Agraria, cuya demanda fue observada y sujeta a
ampliacion de plazos, observando la presentacion de la notificacidon con la Resolucién Administrativa
RA-SS N° 2263/2008, siendo imprescindible este actuado administrativo para efectos del computo de
plazo para la impugnacion concediéndose al demandante en 5 oportunidades plazos ampliatorios para
la subsanacién de la demanda velando por el derecho al acceso a la justicia y por el caracter social de la
materia, bajo conminatoria de tenerse como no presentada la demanda, correspondiendo resolver al
Tribunal.

Extracto de la razon de la decision y del precedente agroambiental

"(...) Que, en mérito al Informe N° 031/2022 emitido por Secretaria de Sala Segunda cursante a fs. 200
de obrados y de la revision de antecedentes, se verifica que las observaciones no fueron subsanadas por
la parte actora; por consiguiente, dado que la demanda no fue admitida y por légica consecuencia, no se
procedio con la citacion de la parte demandada, se hace viable el cumplimiento del art. 333 del Cédigo
de Procedimiento Civil, aplicable al caso por la supletoriedad prevista por el art. 78 de la Ley N° 1715 y
la ultraactividad prevista en la Disposicion Final Tercera de la Ley N° 439."

Sintesis de la razon de la decision

El Tribunal Agroambiental falla declarando COMO NO PRESENTADA la demanda Contenciosa
Administrativa disponiéndose el archivo de obrados, en razén de que las observaciones no fueron
subsanadas por la parte actora, asimismo al no haber sido admitida la demanda por légica
consecuencia, no se procedié con la citacién de la parte demandada, por lo que se hace viable
dar cumplimiento del art. 333 del Codigo de Procedimiento Civil.
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Reconstruccion del precedente agroambiental, subregla jurisprudencial, norma adscrita

CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO-POR NO PRESENTADA- FALTA DE SUBSANACION DE
OBSERVACIONES

Corresponde dar aplicacion del art. 333 del Codigo de Procedimiento Civil, cuando se verifica
que las observaciones no fueron subsanadas por la parte actora pese a que se le concedio en 5
oportunidades plazos ampliatorios.

"Que, en mérito al Informe N° 031/2022 emitido por Secretaria de Sala Segunda cursante a fs. 200 de
obrados y de la revision de antecedentes, se verifica que las observaciones no fueron subsanadas por la
parte actora; por consiguiente, dado que la demanda no fue admitida y por légica consecuencia, no se
procedio con la citacion de la parte demandada, se hace viable el cumplimiento del art. 333 del Cédigo
de Procedimiento Civil, aplicable al caso por la supletoriedad prevista por el art. 78 de la Ley N° 1715 y
la ultraactividad prevista en la Disposicion Final Tercera de la Ley N° 439."



